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In dem Rechtsstreit

1, vertreten durch

- Klagerin und Berufungsbeklfagte -

Prozessbevoilméchtigter:  Rechtsanwalt Sebastian Tenbergen,
Arndtstrale 100, 46047 Ob_erhausen

gegen

Kreisverwaltung des Westerwaldkreises, vertreten durch den Landrat, Peter—
Altmeier-Platz 1, 56410 Montabaur -

- Beklagte und Berufungsklééerin -

AOK Rheinland-Pfalz/Saarland - Die Gesundheitskasse, verireten durch denE
Geschéftsfihrer der Regionaldirektion fir den Kreis Altenkirchen, -Kundenoenter
Altenkirchen-, Karlstralle 18, 57610 Altenkirchen :

- Beigelatfene -
i
B
hat der 5. Senat des Landessozialgerichts Rheinland-Pfalz in Mainz aufgrund der
miindlichen Verhandlung vom 07.04.2016 durch







Vizeprasidenten des Landessozialgerichts Dr. Folimann
Richterin am Landessozialgericht Dr. Jutzi

Richter am Landessozialgericht Wiemers
ehrenamtliche Richterin Sammel

ehrenamilichen Richter Kreischer

fiir Recht erkannt:

1. Die Berufung der Beklagten gegen das Urteil des Sozialgerichts Ko:blenz

vom 18.11.2014 wird mit der MaRRgabe zurlickgewiesen, dass die Bel;dagte
verurteilt wird, dem Kiager die Kosten fur die in der Zeit vom 02.09.20?0 bis
05.04.2016 durchgefuhrfe Peté-Therapie in Hohe von 5.664,00E€ Zu
erstatten und die zukuinftig anfallenden Kosten flr eine Therapieeinhéit pro
Woche bis zum 30.11.2016 zu Gbernehmen. |

Berufungsverfahren.
3. Die Revision wird nicht zugelassen.

Tatbestand

. Die Beklagte tragt auch die auRergerichtlichen Kosten des Klégeirs im

i

Streitig ist, ob der Klager Anspriche auf die Erstattung der Kosten der konduiktiven
Férderung nach Peté ab dem 02.08.2010 und die kunftige Ubernahme gieser

Therapiekosten bis zum 30.11.2016 hat.

Der am 24.05.1968 geborene Kléger leidet u.a. an einem frihkindlichen

i Hirn-

schaden mit Zerebralparese, einer schweren Intelligenzminderung, psychomoton-
scher Retardierung bei Entwicklungsverzégerung sowie einer Verhaltensstorung
Er lebt im elterlichen Haushalt und besucht eine Tagesforderstatte fur Mengchen

mit Schwer- und Mehrfachbehinderung. Er erhélt von der Beklagten LEIS'{:

der Eingliederungshiife fur behinderte Menschen gemal §§ 53 ff Zwolftes

ungen
| Buch

Sozialgesetzbuch (SGB Xll) und Leistungen der Grundsicherung zur Sicherung

seines Lebensunterhaltes nach dem Vierten Kapitel des SGB XIL. Mit Sch

reiben







vom 03.09.2010 beantragte er, vertreten durch seine Mutter als Betreueriri, die
konduktive Forderung nach Peto im St. Nikolaus-Stiftshospital in Andernach. Es
handelt sich hierbei um eine vom ungarischen Arzt Dr. Pet) entwickelte gahzheit-
liche 'Therapie, bei der Motorik, Koordination, kognitive und sozial emctionale
Fahigkeiten, psychosoziales und Ieb‘enspraktiSChés Haﬁdeln gefdérdert werden mit

dém Ziel, zerebral geschadigte Kinder zu einem selbststandigen und
| unabhéngigen‘ Leben =zu befdhigen (vgl. auch LSG Rheinland-Pfalz
04.12.2014 - L 5 SO.152/14). De'r Klager legte einen ,Musterantrag auf konduktive
Féderung nach Pets fir erwachsene Ménschen mit Behinderung® des Bundes-
verbands fiir kérper- und mehrfachbehindeﬂé Menschen e.V. vor sowie ein Falt-
blatt des Zentrums fur Konduktive T'herapie des St. Nikolaus-Stiftshospitals vor. Er
teilte mit, geplant sei eine Férderung im Umfang voh zwei Stunden pro Woche, pro
Therapiestunde falle ein Betrag von 36,00 € an, ab drei Therapiestundén beliefen
~ sich die Kosten auf 98,00 € pro Tag (inklusive Verpflegung). Der Teamieiter des
Zentrums fiir Pravention und Therapie des St. Nikolaus-Stiftshospitals iibersandte
der Beklagten auf deren Bitte am 23.09.2010 Informationen zu der Therapie. Auf
weitere Anfrage der Beklégten teilten die Kdnduktorinnen des Zentrums fr
Pravention und Therapie — Konduktive Therapie des St. Nikolaus_-Stiftshospitéls im
Oktober 2010 mit, der Klager nehme seit dem 02.08.2010 einmal in der Woche an

der konduktiven Therapie teil. Es hahdelé sich um eine Einzeltherabie, bei der er

gut mitmache. Er habe sich an die neue Situation, die Konduktorinnen und die = -

Aufgaben gewshnt. Zunschst sei eine dreimonatige Probezeit vereinbart worden.
- Der Sozialdienst der Beklagten fuhrte in seiner Stellungnahme vom 17.11.2010
aus, die Pets-Therapie gehe von einer ganzheitlichen .Behandlung un'd.Fc'jrderung
aus, die Elemente der Physio- und Ergotherapie, Logopadie und Padagogik
miteinander verbinde. Insbesondere werde die Methode bei Kindern und Jugend-
lichen mit Kfjrperb‘e.hinderung eingesetzt. Fir Menschen mit geistiger Behinderung
sei die Peté-Methode als grundsétzlich ungeeignet anzusehen, es bestéh_e_die '
Gefahr, dass der Patient Gberfordert werde. Der Klager werde adaquat in einer
' teilstationaren Einrichtung der Eingliederungshilfe betreut. Die Peto-Therapie sei

fir ihn nicht geeigriet, die Teilhabe am Leben in der Gemeinschaft zu verbessern.




Diese sei durch umfangreiche Manahmen (Besuch der Tagesférderstatte,
Zusatzbeireuung) gesichert. Die auffalligen Verhaltensweisen des Klégers
konnten mit Hilfe der Pets-Therapie nicht behandelt werden. Er sei nicht in der
Lage, den Anforderungen einer Pett‘a-Thefapie zu e.ntsprechen.: Es sei eine weiteré
. Zunahme der auffallenden Verhaltensweisen zu erwarten. Durch Bescheid vom
25.01.2011 lehnte die Beklagte den Antrag des Kiagers ab und stiitzte sich zur
Begrindung auf die Stellungnahme des Sozialdienstes. Sie flhrte aus, der Klager
“kénne im Rahmen-der Physidtherapie gefordert werden. o

Hiergegen legte der Klager Widerspruch ein und reichte ein Aftest des Arztes fur
‘Neurologie und Psychiatrie Dr. Nadermann vom 24.09.2010 zu den Akten. Dieser -
fuhrte aus, beim Klager fielen eine leichte bis mittelgradig ausgepragte Spastik im-
Bereich der Arme sowie eine mittelgradige bis schwere Spastik im Bereich beider
Beine auf. Weiterhin zeigten sich schwere Koordinations- und Gleichgewichts-
stérungen, wobei ein ausgepragtes breitbeiniges, ataktischés Gangbild imponiere.
Der frihkindliche Hirnschaden habe zu einer schwersten Intelligenzminderung
gefuhrt (mehtales Alter unter 3 Jahren), die mit einer deutlichen Verhaltensstérung
einhergehe. Es bestehe der zwanghafte Dfang,-alles Erreichbare in den Mund zu
stecken und zu verschlucken. Hierbei bestehe die Neigung zu einer Aspiration, so
dass die Nahrungsaufnahme nur unter Aufsicht erfolgen kénne. Der Klégér- sei
nicht in .der Lage zu sprechen. Bisher seien eine logopadische und eine ergo-
therapeutische Behahdtung sowie eine krankengymnastische Ubungsbehandlung
erfolgt. Aufgrund des schﬁv_eren'frﬂhkindlichen Hirnschadens und der schweren
infantilen Zerebralparese sei _é:ine konduktive Therapie nach Pet& geplant, die
nervenarztlicherseits befiirwortet werde. Er bitte um die Ubernahme der Behand- -
lungskosten. Der Diplom-Sportlehrer und Physio_therapkaut Hartfelder, St. Niolaus-
Stiftshospital, gab in seinem Schreiben vom 08.02.2011 an, eine geistige Behinde-
rung filhre nicht zur Ablehnung der konduktiven Férderung. Entscheidend seien
die Kontaktfahigkeit und die Fahigkeit, einfache Anweisungen zu verstehen und
auszufuhre'n. Diese Kriterien erfulle der Klager. Er kommunizierc_a mit den

Konduktorinnen und &ullere seine Winsche und Bedurfnisse. Das konduktive



se

'Prt.Jgra'mm sei seinem geistigen und kérperlichen Zustand én‘gepasst worden, eine
Uberforderung kénne ausgeschlossen werden. Der Kléger konze'nft‘rieré sich auf
die Aufgében, die Bewegung mache ihm SpaR und es ze'igtén sich.kleillg',&_jedoch
signifikante und erfreuliche Fortschritte. Hierzu fuhrte der ‘Sozialdienst der
 Beklagten in seiner Stellungnahme vom 19.09.2011 aus, far den Kiager finde die
Teilhabe am Leben in der Gemeinschaft durch den fegelmél&igen Besuch der
. Tagesforderstatte in Neuwied statt. Dort begegne mén Seinen Einschrankungen

adaquat.

Die Diplom Konduktorin Berend teilte in einem Verlaufsbericht vom 25.01.2012
mit, der Klager habe im Jahr 2011 regelmaRig einmal pro Woche an der.
kontinuierlichen Therapie teilgenommen. Er sei motiviert und arbeite aktiv mit,
kenne die -Au_fgaben und befolge die Ahweisungeh. Sein Zustand und seine
- Kondition verbesserten sich langsam, aber kontinuierlich. In einem weiteren
- Verlaufsbericht vom 24.08.2012 _'gab die Diplom _Konduktorin Ber_end an, die’
_ Kooperationsféh'ig'keit des Klagers habe sich deutlich verbessert, Aufmerksamkeit
und Konzentration hétten sich gut entwickelt und es gelinge ihm immer“besser,
sein Verhalten an verschiedene Situationen aniupassen’. Er sei erstmals in
diesem Jahr ohne elterliche Begleitung in einer Freizeit betreut worden. Solche
Aktivitaten seien zuvor nicht moglich gewesen. Dr. Braatz, Uhiversitatsklinikum
Heidelberg, empfahl weiterhin ,die intensive Physiotherapie, auch nach Petd". Die
Bekiagte holte - eine V Stellungnahme bei Dr. Fischbach, Gesundheitsamt
Montabaur, vom 26'.11'.2012 ein, der die. Auffassung vertrat, aufgrund des fach-
arztlich dokumentierten AusmaBes der Mehrfachbehinderﬂngen seien ,Vorberei-
‘tungen zur Eingliederung in das Arbeitsleben sowie die Erledigung von .
persénlichen Angelegenheiten nicht zu erwarten®. Allgemein anerkannte wissen-
schaftliche Studien_, die eine Uberlegenheit der Petd-Methode gegeniber _der
klassischen Physiotherapie bei Patienten im Erwachsenenalter mit dem Krank-
heitsbild der spastischen infantilen Zerebra!parese nachvoliziehbar dartegten,'
seien nicht bekannt. Diese wies den Widerspruch durch Widerspruchsbescheid -
vom 18.02.2013 zuriick. '




Hiergegen hat der Klager am 13.03.2013 Klage beim Sozialgericht Koblenz
~ erhoben und beantragt, die angefochtenen Bescheide aufzuheben sowie die
Beklagte zu verur.teilen', ihm die Kosten de_r'selbstbeschafften Therapie nach Petd
ab dem 02.09.2010 zu erStatten sowie zuklnftig die Kosten der Pets-Therapie in
Hohe von zurzeit 36,00 € pro Therapieeinheit zu gewahren. Er hat ein Schreiben
der Leiterin der TagesfSrderstatte Taifi vom 14.06.2013 vorgelegt, die mitgeteilt
" hat, sie habe am 28.05.2013 einer Therapieeinheif beigewohnt, die 90 Minuten
gedauert habe. Hierbei seien intensiv padagogisch-therapeutische Ubungen
durchgefilhrt worden. Die intensive Therapie kénne von der Tagesférderstatte in
- dieser Form nicht durchgefihrt werden. Insgesamt fﬁhre die ganzheitli'che Forde-
rung beim Klager_'zu einer Verbesserung der Teilhabe am Leben in der Gemein-
schaft und der PersénlichkeifsbildUng. Die Diplom Konduktorin Behrend hat in
ihrem Verlaufsbericht vom 04.12.2013 ausgefuhrt, die Fortschritte des Klagers
trugen dazu bei, dass dieser sich besser in.die Gesellschaft integrieren kénne. Die
'Kommunikation mit seinen Mitmenschen werde positiv beeinflusst. Die Leiterin der
Tagesforderstatte hat in ihrer Stellungnahme vom 06.02.2014 u.a. ausgefihrt, die
Kommunikationsfahigkeit dés Klagers habe s_i'ch' leicht verbessert. Je nach
Tagesform kommuniziere er eigensténdig durch Gesten und ,_,BIiss~SymboIe".' Er
sei haufiger als friher seiner Umgebung freundlich zugewandt. Alles sei tages-

form- und motivationsabhéngig.

Durch Urteil vom 18. 11 2014 hat das Somalgencht die Beklagte verurteilt, dem
Klager die Kosten der selbst beschafften Therapie nach Petd ab dem 02.09.2010
zu erstatten und kunftlg | eistungen der Eingliederungshilfe in Form der Uber-
nahme der Kosten zur Durchfuhrung der Peto-Theraple fir eine Therapieeinheit
pro Woche begrenzt bis zum 30.11.2016 zu Ubernehmen. Im Ubrigen hat es die
Klage abgewiesen. Zur Begrindung hat das Sozialgericht im Wesentlichen aus-
gefuhrt, der Anspruch ergebe sich aus § 53, 54 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 SGB XIl i.V.m.
§ 55 SGB IX. Der Klager gehdre aufgrund seiner korperhchen und gelstlgen
Behinderung unstreitig zum Kreis der Leistungsberechtigien im Sinne-des § 53



Abs. 1 SGB Xll. Besondere Aufgabe der Eingliederu.ngshi[fe sei es inshesondere,
behinderten Menschen die Teilnahme am Leben in der Gemeinschaft Zu
-ermdglichen oder zu erleichtern. Gemaf §54 Abs. 1 Satz1 Nr.1 SGBXI
u'mfassten die Leistungen die Eingliederungshilfe u.a. Leistu'n'gen nach den §§ 26,
33, 41 und 55 SGB IX. Nach der letztgenannten Vorschrift wi]_rdén Leistungen zur
Teilhabe_ém Leben in der Gemeinschaft erbracht, die beh_inderten Méefschen die
“ Teilhabe am Leben in der Gesellschaft erméglichten oder sicherten oder sie
soweit wie moglich unabhangig von Pflege machten. Leistungen zur Teilhabe am
:'Leben in der Gemeinschaft seien insbesondere Hilfen zum Erwerb praktischer
Kenntnisse und Fahigkeiten, die erforderlich und geeignet'seien, behinderten
Menschen die fir sie erreichbare Teilnahme am Leben in der Gemeinschaft zu |
ermaglichen, Hilfen zur Férderung der Verstandigung n;1_it der Umwelt,_%q;q;’%__Hilfen
‘zur Teilhabe am gemeinschaftlichen und kulturellen Leben. Der'Auffassdng der
Beklagten, bei der Peto-Therapie handele es sich um eine medizinische
. MaBnahme, deren Kosten allerdings nicht von deh Krankenkassen Ubernommen
wirden, so dass gemaR § 54 Abs. 1 Satz 2 SGB XlI auch eine Ubernahme durch
den Sozialleistungstrager ausgeschliossen sei, se.i'das Bundessozialgericht in
“seinem Urteil vom 29.09.2009 (B 8 SO 19/08‘R, juris) ‘ausdriicklich entgegen-
~ getreten. Danach sei die Petb-Therapie als scf)zia'lhilferechtlic'he Eingliederungs-
hiife zur Teilhabe am Leben in der Gemeinschaft nicht deshalb ausgeschlossen,
weil sie als Heilmittel in der g_esetzlic'hen Krankenversicherung nicht verordnet'
werden dirfe. Die Zwecksetzung der Leistungen'zur Teilhabe am Leben in der
- Gemeinschaft sei mit der Zwecksetzung der Leistungen der gesetziichen
Krankénversicherung nicht identisch. Die geistige Behi.nderung dés Klagers stehe
einer Férderung durch die konduktive Therapie nicht entgegen. Er habe gezeigt,
dass er den Anweisungén der Therapeuten nachkommen kc'jnn'e. Die Vérlaufs—
berichte der Diplom Konduktofin Behrend vém 25.01-.2012. 24.08.2012 und
04.12.2013 belegten einen kontinuierlichen Entwicklungsfortschritt. Auch die
Leiterin der Tagesforderstatte habe in inrem Schreiben vom 06.02.2013 bestatigt,
dass sich die Kommunikationsfahigkeit des Klagers Ieibht verbessert habe. Zwar

" sei im Rahmen der beim Klager. durchgefuhrten Pett-Therapie auch medizinische



- Rehabilitation erfolgt, die Peté-Therapie diene aber in nicht unerhebiichem_MaBe
| auch Zielen der sozialen Rehabilitation im Sinne des § 55 SGB IX. Dort gehe és,
wie den'Berichten zu entnehmen sei, um die Forderung der Seibststandigkeit, .die
Starkung des Selbstbewusstseins und die Motivation sowie die Férderung der
Kognition, der Sprache und der Lebenspraxis. Die Kostenubernahme fur die
Zukunft sei auf einen Zeitraufn von ca. 2 Jahren ab Verkuﬁdung des Urteils
beschrankt worden, um der weiteren Entwicklung Rechnung tragen zu kénnen.
- Die Leistung sei dann gegebenenfalls vom Kléger rechtzeitig neu zu beantragen.
Die Beklagté habe Gelegenheit, eine aussagekraftige Uberpriffung mittels amts-

arztlicher Begutachtung in die Wege zu leiten.

Gegen das ihr am 27.11.2014 zugestellte Urteil hat die Beklagte am 18.12.2014
Berufung eingelégt Der Senat hat ein Gutachten bei dem Arzt fir Neurologie und
- Psychiatrie Dr. Gather vom 07.12.2015 eingeholt. Dieser hat ausgefihrt, durch dlel
" Pets-Therapie kénnten beim Klager vor allem eine verbesserte emotionale Selbst-
kontrolle zur Verbesserung der Konzentrations- und Durchhaltefahlgkelt und eine
Verbesserung seines Gangbllds vermittelt werden. Aufgrund einer verbesserten

Kontrolle seiner emotionalen Instabilitat ermogliche ihm die fortlaufende Petd-

" Therapie, Kontakie aufzunehmen und sich im normalen sozialen Leben mit Hilfe

der Eltern zu bewegen. Die Petd-Therapie sei erforderlich und geeignet um ihm
zumindest in begrenztem Umfang die Teilnahme am Leben zu ermdglichen. Die
Besonderheit der Peto-Therapie liege darin, dass in der Person der Konduktorin
sowoh! Leistungen aus dem Spektrum der Physiotherapie als auch der Logo-
therapie und Ergotherapie vermittelt wiirden. Der Klager sei sicher nicht dazu in
der Lage, einer klassischen Logopadie und einer klassischen Physiotherépie
nachzukommen. Die Fortfilhrung der konduktiven Therapie einmal wéchentlich sei
zur Stabilisierung des Gesamtbilds und vor allem zur Vermeidung - einer
Verschlechterung der Gesamtsituation aus psychiatrisch-neurologischer Sicht

dringend erforderlich.



.
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Die Beklagte macht geltend, die Mébglichkeit einer Fﬁrderuhg knipfe an die"
individuell zu bestimmende Aussicht auf Erfolg an. In samtlichen vorliegenden
Ur_teilen und BeschlUssen, die die Petd-Therapie zum Streitgegenstand‘hétten, sei’
um die Kaostenibernahme flir eine Petd-Therapie fur Kinder gestritten Worden,
deren Fahigkeit zum Schulbesuch habe verbessert werden sollen. Somit standen
in erster Linie Hilfen zu einer ahgemessenen Schulbildung einschlieBlich der
Vorberéitung hierzu gemal § 54 Abs. 1 Satz 1 SGB XIlI im Vordérgngljﬁdﬂ.” Beim -
Klager handele es sich abér uﬁ éinen erwachsenen Ménschen. Insofern ’seqi eine
umfassende Einzelfallpriifung vorzunehmen. Der Gemeinsame Bundesausschuss
(GBA) habe mit Beschluss vom 21.12.2004 die Petd-Therapie als ‘Maflnahme
eingestuft, ,deren therapeutischer Nutzen nach Mafsgébe der BUB ﬁichtlinie nicht
nachgewiesen” sei. Die Aussicht auf Erfolg misse demnach im Einzelfall
- hachgewiesen werden. Die Leistungen der Sozialhilfe orientierten siéh immer an
. dem Bedarf, der ange_messeh sei, 'das heit, an der notwendigen Hilfe und nicht
an dem, was fir den Betroffenen wiinschenswert oder optimal ware. Es sei ein
Grundsatz des Lebens, dass mit einem ,Mehr" an Férderung fast immer auch eine
Verbesserung einhergehe. Ziel der Eingliederungshilfe sei es jedoch, den
Menschen durch eine Férderung' selbststandiger uhd unabhangiger von fremder
Hilfe zu machen und die Teilhabe an der Geselischaft sichtbar zu verbessern.
Nach dem Gutachten des Dr. Gather seien in den sechs Jahren Pet6-Therapie
auch. kleine 'Erfolge_'erreicht worden, der Klager bleibe aber trotzdem in allen
Lebensbereichen umfanglich auf die Hilfe Dritter, insbesondere seiner Eliern,
angewiesen. Erfolge konnten nur tages- und situationsabhéngig abgerufen
werden. So habe sich die Gehstrecke, die er alleine bewaltigen kénne, nicht weiter
verbessert. Ein selbststandiger Einkauf oder der Umgang mit Geld sei ihm nicht
moglich. Sein Handeln sei stets auf die Befriedigung von Grundbedurfnissen und
eigenen Winschen 'gerichtet. Dies zeige sich auch im Gebrauch der ,Bliss-

Karten“, die er zur Verstandigung mit der Umwelt nutze. Die mit der Petd-Therapie

. grundsétzlich verfolgten Ziele der Eingliederung in die Gesellschaft, der Forderung

der intellektueilen und sozial-emotionalen V'Féhigkeiten wie - Sprache, Kultur,

Technik und psychosoziales Verhalten sowie der Forderung des

=10 -
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" lebenspraktischen Handelns hatten beim Klager noch keinerlei wesentliche Rolle
gespielt. Weder seien konkrete Ziele formuliert worden noch sei es gelungen, ihn
weiter in die Gesellschaft zu mtegrleren Gerade unter dem Gesichtspunkt der
Gleichbehandiung von Menschen mit Behinderung und Nichtbehinderten reichten
diese nicht messbaren Verbesserungen nicht aus, um von einer Zlelerrelchung im
Sinne der Sozialhilfe zu sprechen. Folgende Beispiele aus dem Gutachten
verdeutlichten dies: Er habe keinen Blickkontakt aufgenommen und bei der
gesamten Exploration bzw. Anamneseerhebung mehr oder weniger ‘passiv
daneben: gesessen. Einerseits sei angegeben worden, dass er Schuhe oder
Kleidungsstiicke alleine an- und ausziehen kénne, andererseits habe er Hilfe beim
An- und Auskleiden zur kérperlichen Untersuchung bedurft. Die Mutter des
Klagers habe berichtet, dass er trotz der sechsjahrigen Thereipie nur maximal eine
viertel Stunde auf ebener Erde laufen kénne. Sowohl die Mutter als auch die
Mitarbeiter der Tagesférderstatte hatten im vergangenen Jahr mitgeteilt, dass
insgesamt eine Verschlechterung des gesundheitlichen Zustands des Klagers
eingetreten sel. Ferner weist die Beklagte auf das Urteil des Bayérischen Landes-
soznalger:chts vom 22.09.2015 — L 8 S0 23/13 - hin, in dem — wie im vorliegenden
Fall - ein erwachsener Mensch mit einer infantilen Zerebralparese die Kosten-
Ubernahme fur eine konduktive Therapie nach Petd beantragt habe. Danach sei
entscheidend fir die Abgrenzung zwischen me_dizilnischer und sozialer Rehabilita-
tion der Leistungszweck. Mit der Therapie nach Petd solle letztendlich eine Lemn-
stérung Uberwunden werden, so dass sie Schulkindern gewahrt werden kdnne.
Die Kostenibemahme der Therapie fur erwachsene Personen im Réhmen der-
Eingliederungshilfe fur behinderte Menschen scheide aber aus. Zwar werde auch
die Teilnahme am Leben' in der Gemeinschaft geférdert, dieser Zweck 'tr_ete'aber
angesichts des medizinischen Zwecks deutlich in den Hintergrund. Im Ubrigen
fehle es vorliegend an einer Leiétungs- und Vergitungsvereinbarung nach § 75
SGB Xil. o
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Die Bekiagte beantragt, |
das Urteil des Sozialgerichts Koblenz vom 18.11.2014 aufzuheben und die

Klage abzuweisen.

Der Klager beantragt, | | |
die Berufung mit der MalRgabe zuriickzuweisen, dass die Beklagte verurteilt
wird, ihm die Kosten der in der Zeit vom 02.09.2010 bis 05.04.2016 durch- |
gefl'.'lhrtén Peté—Therapie in Héhe von 5.664,00 € z-l.izerstatten.

Er macht geltend, aus den umfahgreichen Stellungnahmen der behandelnden
Therapeuten ergebe sich, dass durch die Petd-Therapie seine sozialen Fahig-
keiten gesteigert worden seien und ein kbntinuierlichér Entwick.lungsfortschritt .
erzielt werde. Er akzeptiere Regein besser und zeige Bereitschaft zu
‘Kompromissen. Diese Bereiche betrafen 'eindeutig den Bereich der sozialen
Rehabilitation und rechtfertigten die Petﬁ-Therapie als Léistung der Eingliede-
rungshilfe. Sein Lebensalter schlieRe einen Anspruch auf Leistungen der Petd-
Therapie als Hilfe zur Teilnahme am gesellschaftlichen Leben nicht aus. Zum
“einen entspreche sein Entwicklungszustand dem eines Schulkinds, zum anderen
seien die Leistungen der Eingliederungshilfe schon tatbestandlich nicht an ein
béstimmtes Lebensalter geknipft. Im Ubrigen stitzt er sich auf das Gutachten‘d-es
- Dr. Gather. Ferner tragt er vor, die Beklagte habe ihm keinen Einrichtungstrégef
benannt, die eine Vereinbarung rﬁit ihr geschlossen habe. Ein Anspruch auf die
| begehrte Leistung ergebe sich aus § 75 Abs. 4 SGB XII. Bis zum 06.04.2016 habe
er for die durchgefuhrten Behandlungen insgesamt einen Betrag von 5.664,00 €
' gezahit. Hierzu verweist er auf die vorgelegten Rechnuhgen sowie eine Aufstel-
lung der St. Nikolaus-Stiftshospitai GmbH Andernach vom 06.04.2016.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sach- und Streitstands nimmt der _S'enat
Bezug auf die Prozessakie und die Verwaltungsakte der Beklagten, deren Inhalt

Gegenstand der m'uhdlichen Verhandiung und der Beraitung war.
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EJtscheidunqsqunde

Die zulassige Berufung der Beklagten ist unbegriindet. Das Sozialgericht hat zu
Recht der Klage teilweise stattgegeben. Der Klager hat Anspruch auf Erstattung
| “der Kosten in Hohe von 5.664,00 € fur die seit 02.09.2010 durchgefuhrte Petd-
Therapie sowie auf kinftige Ubernahme.der Kosten der Therapie im Umfang von
einer Therapieeinheit pro Woche bis zum 30.11.2016. Zur Begriindung nimmt der
Senat geméfs § 153 Abs. 2 Sozialgerichtsgesetz (SGG) auf die zutreffenden Aus- -
fuhrungen des Sozialgerichts Bezug. Ergénzend ist Folgendes anzumerken:

Die Therapie nach Pett als sozialhilferechtliche Eingliederungshiife zur Teilhabe
am Leben in der Gemeinschaft ist nicht bereits deshalb ausgeschlossen, weil sie
- als Heilmittel in der gesetzlichen Krankeﬁversicherung nicht verordnet werden darf
(BSG 29.09.2009 — B 8 SO 19/08 R, juris; LSG Rheinland-Pfalz 04.12.2014 —L5
SO 152/14). Der Senat verkennt nicht, dass die Pet6-Therapie urspriinglich fur
Kinder entwickelt wurde, dies schlieft indessen nicht aus, dass sie auch im
Einzelfall fir Erwachsene eine geeignete Methode ist, um die Teilhabe am Leben
~ in der Gemeinschaft zu verbessern. Wie sich bereits aus den Ausfuhrungen des
Sozialgerichts ergibt, ist unter BerUcksichtigung der gesamten Umsténde die
: Durchf__l‘.'lhfung. der Petd-Therapie erforderlich, um dem Kléager die fur ihn erreich-
bare Teilhabe am Leben in der Gemeinschaft zu ermdéglichen. Diese Einschatzung
~ wird durch das Gutachten des Dr. Gather vom 07.12.2015 bestatigt. Dieser hat
aufg_fund einer Untersuchung des Klagers Uberzeugend dargelegt, dass die Peto-
Therapie erforderlich und geeignet ist, um den Klager zumindest im begrenzten
Umfang die Teilnahme am Leben zu erméglichen. Dies kann durch die im Leis-
tungskatalog der gesetzlichen Krankenversicherung enthaltenen MalRnahmen
aufgru'nd der besonderen Situation des Klagers nicht erreicht werden. Die Aus-
f'uhr'ungen der Beklagten vermoégen das Gutachten des erfahrenen Sachv_erstén-

digen nicht zu widerlegen.
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Soweit der Klager auf die Rechtsprechung des Bayerischen Landessozialgerichts
(22.09.2015 — L 8 SO 23/13, juris) hinweist, ergibt sich hieraus for den vorliegen-
den Fall kéine-ande_re Beurteilung. Welchem Leistungszweck die Thérapie nach
Petd dient, ist jeweils im konkreten Einzelfall zu prifen. Vorliegend fordert die
Therapie, wenn auch in geringem Umfang, die Teilnahme des Klagers am Leben
in der Gemeinschaft'[)ies ergibt sich insbesondere aus “dem Gutachten des
Dr. Gather, dessen Einschatzung in .Einklang steht mit der Stellungnahme des
Dr. Nadermann, den Therapieberichteh der Diplom Konduktofin Berend sowie den
Stellungnahmen der Leiterin der Tagesforderstatte. Die entgegenstehendé Auffas-

- sung des Dr. Fischbach vermag den Senat demgegeniber nicht zu Uberzeugen.

Schiliefilich steht_éinem Anspruch des Kiagers vorliegend auch nicht das Fehlen
einer Vereinbarung nach § 75 Abs. 3 SGB Xlil entgegen.: Ist eine .Vereinbafung :
zwischen dem Trager der Sozialhilfe und dem Leistungserbringer nicht
geschlossen worden, darf der Trager der Sozialhilfe gemé&R § 75 Abs. 4 SGB XII
Leistungen nur erbringen, wenn dies nach der Besonderheit des Einzelfalls
geboten ist. Hierzu hat der Tréger der | Einrichtung ein I-_e'istungsangebot
vorzulegen, das die Voraussetzungén des § 76 SGB XlI erfﬂlit, und sich schriftlich
zu verpflichten, Leistungen entsprechend diesem Angebot"zu erbringen. Der
Teamieiter 'des Zentrums fir Prévention' und Therapie der St Nikolaus-
Stiftshospital GmbH hat der Beklagten im September 2010 die von ihr
gewilnschten 'Infofmationen zu der geplanten Therapie gesandt. Auf Bitte der
Beklagten haben die Konduktorinnen im Oktober 2010 die beim Klager
durchgefthrie Therapie im Einzelnen beschrieben. Die Beklagte hat in der Folge-
zeit weder ein detaillierteres Angebot gefordert noch einen anderen Leist'ungs-
erbringer benannt. Nachdem sie erstmals im Méarz 2016 auf das Fehlen einer
Vereinbarung hingewiesen hatte, hat sie in der mtndlichen Verhandlung mitgeteilt,
dass Vereinbarungen auch mit anderen Leistungserbringern nicht getroffen
wurden. Bei- dieser Sachlage ist unter Bertcksichtigung der gesamten Umstande
des konkreten Einzelfalls das Ermessen der Beklagt'en auf Null reduziert. Sie

wurde zu Recht verurteilt, die begehrten Leistungen bis zum 30.11.2016 2u
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gewahren. Die Fragé, ob auch fir die Folgezeit ein Anspruch besteht, ist nicht

Gegenstand des Berufungsverfahrens.
Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG. -
RevisionszUIaésuhgsgr'L'mde nach § 160 Abs. 2 SGG sind nicht gegeben.

-‘Rechts'mittelbelehrung -
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